Este jedna reakcia na élanok:

Smutné brezy...

Pravdu povediac, zvaZovali sme, ¢i vébec reagovat na prispevky,
uverejnené v Zahoraku dita 22.10.2012, tykajice sa odpovedi na éldnok
»Smutné brezy*, v ktorom pani PhDr. Drzikova prejavila svoju liitosE nad
hromadnym a radikalnym orezanim stromov. Ked%e sa ale v reakcidch dost
casto spomina nase zdruzenie KOZEL a komisia pre zelef, v ktorej tie? pésobime,
rozhodli sme sa, Ze k ved vyddme nase stanovisko. Niektoré uverejnené vyjadrenia
totiz mézu sposobit precedens v starostlivosti o dreviny nielen v nagom meste, ale
vzhladom k dosahu tohto periodika sa dotykajt celého regiénu.

ko je uz zndme, k Zia-

dosti o vyrub spo-

menutych briez sme

sa postavili zdporne

a za svojim nazorom
si stojime. Pravdou je aj sku-
tocnost, ze by sme nikdy ne-
sthlasili s takym rozsiahlym
zasahom do koriin stromov
a so sposobom, akym bola re-
dukcia korin vykonana. Pod-
la ndsho ndzoru, zakrok také-
hoto rozsahu a pri tomto pocte
stromov uz mali vykonat cer-
tifikovani arboristi, ktori majd
potrebné vedomosti o opti-
malnom vedeni rezov tak, aby
sa strom so stresovou situdciou
vyrovnal ¢o najlepsie, aby sa
zminimalizovalo riziko hnilob-
nych procesov a infekeii, ktoré
v budticnosti moézu ohrozit vi-
talitu drevin. Zaroven by este-
tickd hodnota stromov zostala
zachovand v ¢o najvicsej moz-
nej miere vzhladom k zdsa-
hu. Napriek uvedenému veri-
me, 7Ze stromy sa so zakrokom
budd vediet vyrovnat., Z pri-
spevku ,Stanovisko obéana
bytovky" je viak zrejmé, Ze nie

pre vsetkyich bude tispesna re-
generdcia briez dévodom k ra-
dosti.

Tak, ako pri vSetkych Ziados-
tiach o vyrub briez, aj tu sa na
prvom mieste spominaji aler-
gie. Ked sa povie A treba po-
vedat aj B. Alergia na brezy nie
je pricina, ktord sa dd odstra-
nit motorovou pilou, ale iba
dosledok Tudskej Cinnosti pri
pachteni sa za ,vysokou Zivot-
nou troviou.” Je to viak téma
na celd knihu, nie na kratky
¢ldnok. Breza m4 ti smolu, 7e
alergické reakcie, kioré vyvo-
lava, st dost medializované
a verejnosti najznidmejsie, hoci
v obdobf jej kvitnutia je ovzdu-
Sie nasytené zmesou pelu naj-
roznejsich  druhov  stromov
a rastlin, Tretina nasich obyva-
telov mé nejakd formu alergie
—naozaj chceme riibanim stro-
mov riesit problémy s porucha-
mi imunity? V tom pripade by
sme mohli tymto spbsobom
postupne zlikvidovat vsetku
verejni zeleni, nielen na Na-
mesti oslobodenia 16 v Senici.
Ziadosti na mestskych a obec-

nych tradoch je viac neZ dost.
Alergiu  pouzijeme ako uni-
verzalny dovod, ktory sa ndjde
v kazdej bytovke, v kazdej §ko-
le, na kazdom pracovisku, takze
by sme mali akikolvek likvida-
ciu drevin dobre odévodnents,
najmé, ked' tento nazor zasta-
va aj lekar. ,Ved o tom pisal aj
v novinach!“ My v8ak s takym-
to postojom a rieSenim nesti-
hlasime. Polindza sa nevyhy-
ba ani nam, vieme, ako ¢loveku
dokaZe zneprijemnit Zivot. Vie-
me viak aj to, Ze Ziadny vyrub
stromu nds alergie nezbavi.
Druhym spomenutym dévo-
dom, preco s brezy odstidené
na nemilost, je zneCistovanie
okolia. Aj toto je ddvod, kto-
1y sa da vseobecne uplatnit pri
kazdej Ziadosti. Ano, zo stro-
mov pada listie, pel, kvet, se-
mend... 81 to prirodzené biolo-
gické procesy. Toto nie je, podla
nas, dovod na vyrub zdravych
stromov, ktoré hraji v takej
frekventovanej ¢asti mesta vel-
mi vyznamnii tilohu. Okrem
produkcie kyslika vytvéraji
priaznivd  mikroklimu, filtru-
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ji a zvlhéujia vzduch, ktory je
zvlast v dotknutej lokalite vy-
datne nasyteny exhaldtmi, ne-
gativne vplyvajiicimi na zdra-
votny stav ludi po cely rok. Na
rozdiel od briez, spdsobujticich
prejavy alergie nie celorocne,
ale len niekolko tyZdriov v roku.

Zaujimavy je jeden z vy-
sledkov  dlhorotného  brit-
ského vyskumu, ktory dospel
k zaveru, Ze najvdcsi podiel
detskych alergii bol v tych ¢as-
tiach mesta, kde bol nedosta-
tok stromovej zelene. Upcha-
vanie kanalizatnych vpusti
listim je problém kazdoro¢ny
a sezénny. Standardne sa rie-
§i pravidelnym éistenfm vpus-
ti. Prepadavanie kanalizacnych
vpusti tiez nemdzeme pripiso-
val stromom, ale v prvom rade
vozidlam, ktoré cez fu jazdia
a v tychto miestach parkujii.

V tretom bode pisatel spo-
menul, %e hrozi pid stromu.
Tymto rizikom by sme opi-
tovne mohli argumentovat
u takmer kazdého dospelé-
ho stromu. Rovnako, ako je pri
kazdom aute hrozi riziko do-

pravnej nehody. ESte asi niko-
mu nenapadlo z tohto dévodu
zrusit autd i ked neodskriepi-
telne sposobujii viac nestasti
ako stromy.

S panom pisatelom sme sa
nikdy nestretli a nerozprava-
li, nevieme, kto sa rozprival
v nasom mene s nim. Nie je
viak pravdou, Ze naSe zamie-
tavé stanovisko k vyrubu bolo
bez konkrétneho zdévodnenia.
Snazime sa ¢o najobjektivnej-
Sie zhodnotit kazdd situdciu
pri Ziadostiach o vyrub. Radi-
me sa s odbornikmi, zbierame
poznatky od nds i zo zahrani-
¢ia, aby sme ich mohli uplatnit
v situdcidch, kedy treba vyjad-
rit objektivny nizor k jednot-
livym stromom. Nasa snaha
branit nezmyselnym vyrubom
nie je pod vplyvom nejakej se-
beckej marmomyselnosti, ale-
bo nekritickej l4sky k stromom.,
Vsetky naSe rozhodnutia si
ovplyvnené presne tym, ¢o si
zelal obyvatel bytovky vo svo-
jom prispevku: ,zelenym" srd-
com a zdravym rozumom.

Ing. Juraj Kabét, Dana Seviikovi

NASA ANKETA

Chybaji vdm vyribané
sakury na senickom
namesti? Je podla

vas dostatocnym
ddévodom na vyrub
stromov rastuci poéet
alergii?

Jozef
Konéitik,
& Senica

»Senické ndmestie je teraz
velmi pekné, aj ked ndzo-
Iy naii sa roznia. Mne p6-
vodné stromy nechybaij,
aj nové na dokontenom
namesti vyzeraji dobre
a bude to este lepsie, ked
dorastd. Vyrub stromov by
viak nemal byt samozrej-
mostou. Stromy st pre ¢lo-

Veronika
Cmaradova,
Jablonica

,Na nové ndmestie som si
zatial' stdle nezvykla, si-
Casné stroméeky zatial po-
vodné stromy nedokaZzu
nahradit. Mozno, ked budi
vicsie, budi pekné, kym
vsak dorastd do krdsy po-
vodnych cere$ni, potrva to.
Pokial'ide o vyrub stromov
kvoli alergidam, k tomu sa
neviem vyjadrit. Urcite by
sa v budticnosti mali na vy-
sadbu vyberat stromy, kto-
1é nesposobuiji alergie.”
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% I Tokogova.
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